STALIN, EROS I TANATOS

Jan Kiesadlo: Scierwopiewcy

O zywotnosci czeskiej literatury emigracyjnej] moze $wiadczy¢ fakt, iz wilasnie na
obczyznie pojawito si¢ wielu debiutantow, ktorych tworczo$¢ wpisala si¢ w kanon
wspolczesnej literatury czeskiej. Obok Richterovej, Vejvody, Novadka, Moca, Jifiego
Klobouka, Lubimira Martinka jedno z czotowych miejsc niewatpliwie zajmuje Jan Kiesadlo.
Zaréwno tworczos¢, jak 1 sama posta¢ Kiesadly naleza w literaturze czeskiej do zjawisk
nietuzinkowych 1 budzacych kontrowersje. Jan Kfiesadlo to literacki pseudonim Vavlava
Pinkavy (1926-1995), psychologa i psychoterapeuty z zawodu, z zamitowania pisarza, poety,
kompozytora, malarza, ttumacza, multilingwisty biegle wtadajacego kilkunastoma jezykami z
klasyczna tacinag i1 greka wlacznie, a zarazem odkrywcy prawa w logice matematycznej
nazwanego na jego cze$é Pilogics'. W roku 1968 Pinkava wraz z rodzing wyemigrowat do
Wielkiej Brytanii, gdzie pracowal jako gléwny psycholog w szpitalu w Colchester. Po
przejsciu na emeryture catkowicie poswigcit si¢ pracy artystycznej: w 1984 roku w
wydawnictwie ’68 Publishers ukazal si¢ jego debiut powiesciowy Scirwopiewcy
(Mrchopévei®), ktory, jak twierdzi sam autor, powstal w ciagu 20 dni roboczych. Na potrzeby
swej tworczosci literackiej, plastycznej i muzycznej Pinkava przyjat pseudonim Jan Kiesadlo.
W ciagu ostatnich lat zycia Kiesadlo napisat kilkanascie powiesci, zbioréw opowiadan i
wierszy — czg$¢ z nich nadal pozostaje w rekopisach.

Debiutancka powies¢ Kiesadly zostala wyrdzniona prestizowa emigracyjna nagroda
literacka imienia Egona Hostovskiego, aczkolwiek poczatkowo — zwlaszcza wsrod krytyki
emigracyjnej — budzita do$¢ sprzeczne uczucia. Tytut polskiego przekladu fragmentu
powiesci, trafnie spolszczony przez Jozefa Waczkowa jako Scierwopiewcy (,,Literatura na
Swiecie” 1992 nr 10-12) wyraznie sugeruje, iz czytelnik musi si¢ liczy¢ z do$¢ drastyczng
trescia.

Bohaterem powiesci, ktorej akcja toczy si¢ w latach pigédziesiatych XX wieku, jest
mtody cztowiek o nazwisku Zderad, ktory ze wzgledu na swoje pochodzenie spoteczne nie
mogt dokonczy¢ studiow 1 zarabia na zycie jako $piewak pogrzebowy — tytulowy

Scierwopiewca. Jego upadek spoteczny — Zderad nalezal bowiem w gimnazjum do

' Te rozliczne talenty cze$ciowo ,,usprawiedliwia¢” moze choroba, na ktora cierpial Pinkava — hipermnezja,
ktérej objawem jest niemoznos¢ zapomnienia czegokolwiek.

2 Aczkolwick wiasciwym debiutem Kiesadla byta powiesé filozoficzna zatytutowana Matéj Houska, wydana w
czeskim samizdacie, po ktorej jednak §lad zaginat (patrz Interview s Janem Kiesadlem. Za Zapad se ptal Josef
Skvorecky, Zapad”, 1985 nr 5, s. 18), a w roku 1969 autor wydal popularnonaukowa ksiazke o cybernetyce.



najzdolniejszych uczniéw 1 zapowiadat si¢ na btyskotliwego intelektualiste — nie konczy si¢
jednak na ponizajacej pracy i fatalnych warunkach, w jakich mieszka ze swoja zona Sylva i
kilkuletnim synkiem Zavisem. Do pasma nieszcz¢§¢ bohatera dotacza kolejne: Zderad staje
si¢ obiektem wykorzystywania seksualnego przez tajemniczego mezczyzng, ktory szantazuje
go posiadanym przez siebie r¢kopisem ,,antyody” na Stalina. Utwor 6w byt miodzienczym
zartem bohatera popetnionym w gimnazjum, ktérym chciat zaimponowa¢ kolegom swoja
znajomoscia greki — w tym bowiem klasycznym jezyku Zderad go napisat. Bohater w obawie
o swoje zycie ulega szantazy$cie, ktory swe homoseksualne praktyki prowadzi w
cmentarnych grobowcach a ktérego perwersja rosnie ze spotkania na spotkanie. Po
poczatkowym okresie panicznej niemocy Zderad postanawia ustali¢ tozsamo$¢ swego
przesladowcy, ktéry okazuje si¢ by¢ ogolnie powazanym wyktadowca marksizmu na
uniwersytecie, docentem Juliusem Skomelnym. Bohater odkrywa kolejne drastyczne fakty z
zycia docenta: szantazowat on rowniez bytego kolege Zderada ze szkoty, ksiedza Brve, ktory
nie wytrzymawszy tej presji psychicznej popetnil samobdjstwo, oraz psychicznie i fizycznie
maltretowat zaginiong przed laty siostr¢ Zderada, ktéra w stanie katatonii trafita do szpitala
psychiatrycznego. Sytuacja ta przywodzi Zderada na skraj zatamania nerwowoego i
wywotuje mysli samobodjcze. Bohater postanawia wyzna¢ prawdg swojej zonie, jednak ona,
jak si¢ okazuje, réwniez ma kochanka — swojego przelozonego, ktéry wymogt na niej
postuszenstwo. Paradoksalnie owo podwoéjne nieszczgscie pozwala scali¢ rozpadajacy sig
zwiazek. Malzonkowie decyduja si¢ na ostateczny krok i morduja Skomelnego podczas orgii
zorganizowanej w cmentarnym grobowcu, po czym, korzystajac z pomocy zaprzyjaznionych
Cyganow, uciekajq za granicg.

Emigracyjna krytyka powies$¢ przyjeta z duza rezerwa, przede wszystkim dlatego, iz
odczytata ja jako skandalizujacy utwor o sensacyjno-pornograficznym charakterze — tak
zinterpretowat ja Ivo Rezni¢ek na tamach ,,Svédectvi: nie odebral wprawdzie autorowi
umiejetnosci literackich, lecz zarazem stwierdzit, ze ,,czytelnik moze mie¢ nadziejg, ze ten
niecodzienny talent znajdzie wigcej pewnosci stylistycznej i wyczucia gatunkowego, by
stworzy¢ nie tylko takie przyciagajace-odpychajace dzietko> i wytknal Kiesadle
postugiwanie si¢ przestarzatymi konstrukcjami skladniowymi i niepotrzebnym slangiem.
Trudno zarzucié Reznitkowi catkowite mijanie si¢ z prawda, ku interpretacji powiesci jako
sensacyjnej sklania nie tylko sam motyw $ledztwa prowadzonego przez gtdéwna postaé, lecz

réwniez linearna kompozycja, w ktorej narrator mimo swej podkreslanej wielokrotnie

3 1. Reznicek: Jan Kresadlo: Mrchopévci. ,,Svédectvi”, 1986, nr 77, s. 182.



wszechwiedzy nie ujawnia zakonczenia, trzymajac czytelnika w napigciu do finalnej sceny.
Jednakze potraktowanie Scierwopiewcéw jedynie jako skandalizujaco-sensacyjnego ,,dzietka”
sptyca intencje autora, ktory odcina si¢ od posadzenia o tworzenie pornografii poprzez liczne
uwagi metatekstowe, ktore maja narzuci¢ dystans do opisywanych sytuacji. Krytyka na
emigracji nie dostrzegla zaréwno owej rezerwy, jak i faktu, ze Scierwopiewcy maja budowe
palimpsestu, ktorego kolejne warstwy ujawniaja swe ukryte znaczenia przy wnikliwej
analizie. ZapowiedZ niejednoznacznos$ci pojawia si¢ juz w slowie wstgpnym, w ktéorym autor

ostrzega:

Ksiazka ta w niektorych swoich partiach moze by¢ uznana za obrzydliwa. Jest to z jednej strony
odbicie ducha czaséw, z drugiej strony mam nadziejg, ze obrzydliwo$¢ ta nie jest celem samym w

. 4
sobie.

Uwaga ta zarazem podpowiada, iz utwor nalezy odczytywaé rowniez w planie innym
niz dostowny, jako alegorig. Za taka interpretacja powiesci Kiesadly opowiadaja si¢ zarowno
Culik’, jak i Petr Hanuska, ktory twierdzi: ,,Alegoryzacje sugeruje paralela miedzy
poglebiajaca si¢ etyczna denuncjacja Zderada a obrazem okaleczonego narodu, ktory jest
gwalcony przez totalitarna wladze, personifikowana przez kreaturg profesora marksizmu
Skomelnego*’. Rowniez niekonsekwencja w tytule, w ktorym — nawet po wielu poprawkach
redakcyjnych — autor pozostawit liczb¢ mnoga, w treSci natomiast mowa jest o jednym
Scierwopiewcy, sugeruje uogolniajacy charakter utworu’. Hanuska konstatuje dalej, iz
,prywatny melodramat Zderada, ewidentnie stojacy w centrum uwagi narratora, celowo nie
jest skoncentrowany. Swoim charakterem przesuwa si¢ k rozwazaniom o sytuacji i stanie
moralnosci pewnego $rodkowoeuropejskiego spoteczefistwa*®. Scierwopiewcy sa wigc
alegoria typu permixta apertis, czy ,,mieszana i otwarta”, w ktorej oba poziomy — i dostowny,

. . 9 . , . .
1 postulowany — zostaja zachowane’, a powie$¢ odczytywa¢ mozna we wspomnianych

* Tato kniha miZe byt v nékterych svych partiich pokladina za hnusnou. To nese s sebou jednak duch doby,
jednak doufam, ze tato hnusota neni samoucelna. J. Kiesadlo: Mrchopévci. Praha 1999 (dalej tylko M), s. 11.

> Por. J.Culik: Knihy za ohradou, s. 122-123.

® P. Hanuska: Mrchopévci — prozaicky debut Jana Kiesadla. Poznamky k interpretaci romdnu. ,,Tvar, 1998, nr
4,s.5.

7 Jak twierdzi P. Hanuska, na niekonsekwencjg t¢ zwrocit rowniez uwage wydawca ksiazki, J. Skvorecky, ktory
w liscie z 7.12.1980 do Kiesadly pisze: ,,W tym kontekscie troch¢ mi przeszkadza, ze o samych
$cierwopiewcach nie ma tam troche wigcej. Wprawdzie usprawiedliwia to pan na rézne sposoby (ten a ten jest
tylko postacia epizodyczng itp.), ale nic si¢ nie da zrobié, Scierwopiewcy sa juz w tytule, wigc oczekiwania sa
troche wigksze. Za: P. Hanuska: Vzdjemnd korespondence Jana Kresadla a Josefa Skvoreckého. ,Ceska
literatura®, 1996, nr 6, s. 637.

® Ibidem.

? Por. J. Ziomek: Retoryka opisowa. Wroclaw 1990, s. 239.



ptaszczyznach — jako skandalizujacy kryminat badz jako obraz czeskiego spoteczenstwa lat
pigédziesiatych.

Budujac obraz epoki stalinizmu Kiesadlo daleki jest jednak od patetycznego czy
tragicznego tonu, co usprawiedliwiatyby jego osobiste losy'’. Wielokrotnie powtarza,
trawestujac Woltera, iz ,ten S$wiat nie jest najgorszym ze $wiatow”, a podstawowym
narzgdziem, po ktdre sigga, jest groteska, wykorzystujac cata gamy S$rodkow przez nia
oferowanych: hiperbolg, parodig, karykaturg, absurd; zestawia komizm z tragizmem,
demoniczno$¢ z trywialnoscia, miesza style: przeestetyzowana stylistyke erudyty ze
ztodziejskim slangiem. Groteska w Scierwopiewcach wystepuje na wielu plaszczynach,
przejawia si¢ zarowno w fabule, epizodycznych scenach, jak i w postaciach — ich
fizjonomiach i psychice. Mozna rzec, iz w utworze tym nie ma sytuacji kolokwialnie ujmujac
,hormalnej”, nie budzacej zdumienia lub odrazy a roztadowanej specyficznym humorem.

Groteskowo$¢ utworu zapowiada juz sam tytul, czyli pogardliwe okreslenie Spiewakow
pogrzebowych jako ,,$cierwopiewcoOw”, w ktorym ludzkie ciato zostalo uprzedmiotowione,
czy wrgez upodlone. Kiesadlo dalej rowniez depcze sacrum: akty seksualnej perwersji
odbywaja si¢ w cmentarnych grobowcach, a finalna scena zabdjstwa Skomelnego w
cmentarnej kaplicy.

Ironia, ktora operuje Kiesadlo, w wielu miejscach przechodzi w autoironig, gdyz
zyciorys autora w wielu miejscach pokrywa si¢ z losami jego bohatera: ojciec Zderada zostat
zamordowany podczas przestuchan przez sthuzby bezpieczenstwa po przewrocie w 1948 roku,
wkrotce po tym zmarla matka, siostra zagingla bez $ladu a Zderad, relegowany z uczelni,
trafit do stuzby wojskowej — po jej odbyciu podjat si¢ jednego z niewielu zajg¢, ktore nie
podlegaly wnikliwej weryfikacji kadrowej: pogrzebowego $piewaka.

Groteskowo$¢ $wiata u Kiesadly nie polega jedynie na hiperbolizacji wynaturzen i
kreowaniu absurdalnych sytuacji, ale przede wszystkim opiera si¢ na koszmarze, w ktory
zamienia si¢ $wiat otaczajacy bohatera. Sposrdd kilku intencji groteskowosci, ktdére wyrdznia
Jean Onimus, do powiesci Kiesadly najlepiej przystaje pierwrotna, ktora badacz nazwal

atropiczna. Rysunek, motyw maja tu na celu przestraszenie niewidzialnego, wypedzenie

" W czasie okupacji Pinkava zostal wyrzucony ze gimazjum za ,niepowazny stosunek do nauki jezyka
niemieckiego”, po wojnie, na przetomie lat 40. i 50. ze wzglgdu na swoje burzuazyjne pochodzenie (jego ojciec
byt wilascicielem hurtowni szkla) zostat relegowany z Uniwersytu Karola, gdzie byl stuchaczem anglistyki i
filozofii. Po oskarzeniu o przygotowywanie antypanstwowego spisku uniknat kary jedynie dzigki
wstawiennictwu starych znajomych swego ojca. Po kilkumiesigcznej pracy w charakterze robotnika i stuzbie
wojskowej w roku 1951 umozliwiono mu powro6t na studia, lecz ograniczono wybor do dwu kierunkow: fonetyki
badz psychologii. Wybrawszy to drugie po ukonczeniu studiow Pinkave skierowano do pracy w przychodni dla
dewiantow seksualnych.



demondw, oczyszczenie''. Mimo iz zycie Zderada przed szantazem ze strony Skomelnego
bylo przesycone absurdem, kolejne wydarzenia burzace jego w miarg ustabilizowane zycie
powoduja, iz czuje si¢ on ,,zawieszony w prdzni”’, niepewny jutra, pelen obaw, jak daleko
moze si¢ posunaé jego przesladowca. Strach, jaki mu towarzyszy, wywodzi si¢ z glebi
ludzkiej psychiki; jest nim strach o rodzing, o swoja przysztos¢. Lee Byron Jenning piszac o

grotesce, w ktorej przewaza absurd, kwituje to stowami:

,Nurt demonicznego lgku wyraza si¢ w tym wypadku nie jako grozba ze strony jakiego$
straszydta, lecz jako zawalenie si¢ $wiata. Znana struktura istnienia zostaje podkopana i chaos wydaje
si¢ bliski. Ten aspekt wydaje si¢ wyrazniejszy, gdy pojawiaja si¢ konkretne przejawy rozktadu i rodzi
si¢ poczucie beznadziejnosci i upadku. Zrodtem aspektu $miesznego z kolei jest pewna farsowosé,
wlasciwa takim scenom absurdu i nadciagajacego chaosu. W miarg jak opanowuje nas zdumienie z
powodu rozwoju niestychanych wydarzen, rodzi si¢ takze poczucie dystansu. Mamy tu wigc znowu do
czynienia z funkcja rozbrajajaca; grozba chaosu przyprawia o zawrot glowy i utrat¢ gruntu pod

nogami, lecz oparcie to odzyskujemy, gdy osiagamy dogodna pozycje obserwatora”.'

W Scierwopiewcach o pozycje owego obserwatora dba narrator, ktory roztadowuje

sytuacje nawigzywaniem kontaktu z czytelnikiem poprzez zwroty bezposrednie:

Wszystko to, mily czytelniku, to tylko stowa i obrazy i narrator przyznaje sig, ze chyba jeszcze

nigdy nie czut sig tak niezdolny do wyrazenia tego, co by chciat przekazac."

Rowniez liczne wtrety metatekstowe w takim ujeciu stuzy¢é maja roztadowaniu
napigcia, rozbrojeniu grozy, gdyz podkreslaja umowno$¢ kreowanego S$wiata —
nierzeczywistego, acz wcale nie nieprawdopodobnego, co narrator akcentuje twierdzac, iz
czotowe postaci powiesci sa wprawdzie konstruktami, lecz wzorowanymi na autentycznych

osobach:

Ale gdybyscie zapytali, kim jest ten Zderad, wiedzcie, ze w rzeczywistosci jest zszyty z

wickszej ilosci 0sob i w opisywanym ksztalcie nigdy nie istniat. '

"'J. Onimus: Groteskowosé¢ a doswiadczenie $wiadomosci. Przet. K. Falicka. ,,Pamietnik Literacki” LXX, 1979,
z.4,s.319.

2L B. Jennings: Termin ,,groteska” . Przet. M. B. Fedewicz. ,,Pamigtnik Literacki” LXX, 1979, z. 4, s. 308.

" To oviem, ¢tenati mily, jsou vechno jen slova a obrazy a auktor se pfiznavé, Ze se snad je§té nikdy nicitil tak
neschopny vyjadiit to, co by cht¢l sdélit. M: s. 126.

4 Ale kdybyste se ho ptali, kdo je to ten Zderad, tedy vézte, 7e ten je vskutku sesit z ostibek vicera a v
popisované podob¢ vskutku nikdy neexistoval.. M: s. 111.



oraz:

Docent Skomelny jest wprawdzie wyabstrahowana fikcja, ale material, z ktoérego zostat

wydziergany, ciagle pateta sie po obliczu tej planety."

Jednym z pierwszych przejawoéw groteskowosci w powiesci sa karykaturalne wyglady
postaci, tworzone nie tylko przy pomocy suchego opisu, ale spointowane zartobliwa uwaga,
hiperbolizujaca opisywana ceche, a zarazem ironizujaca jej znaczenie, jak w przypadku

jednego ze ScierwopiewcOw:

Kolejny mezczyzna byt bardzo podobny do papugi albo do karykatury profesora muzyki. Byt

bardzo niski i kulat, co jednak podczas siedzenia przy stole nie byto widoczne.'®

Karykaturalno$¢ postaci drugoplanowych nie jest jednak w powiesci celem samym w
sobie, lecz przygotowaniem do zaprezentowania sprawcy przyczyny koszmaru, w jakim

znajdzie si¢ bohater — docenta Skomelnego, ktory taczy w sobie cechy cztowieka i bestii:

Cztowiek byl jakby zgarbiony, przykurczony, troche jak tchorzliwy pies, ale w jego postaci byto
tez co$ groznego.

Jak hiena."”

Nie byto w nim niczego dziwnego, moze jedynie te jego wodniste oczy, ale Zderadowi na jego
widok $ciskalo sig serce i robito si¢ niedobrze. I zawsze, kiedy si¢ pojawial, Zderada opanowywalo
taka dziwne lodowate przygngbienie. Czasami juz przed pojawieniem si¢ tego cztowieka

przygnebienie i strach anonsowaty jego przyjscie.'®

Grozg postaci zboczonego docenta podkresla¢ maja liczne synonimiczne epitety stowa

potwor (na przyktad obluda, obludka, mrchovec, paclovek, piiSerka, mrchoni, monstrum,

" Docent Skomelny je oviem vyabstrahovana fikce, ale material, z néhoz byl upleten, dosud probiha po tvéii
této planety. M: s. 167.

' Dalsi muz se podobal silné papousku nebo karikatute profesora hudby. Byl vlemi maly a kulhal, coz oviem pii
sedéni za stolem nebylo prave vidét. M: s. 14.

17 Clovék se drzel jaksi shrbeng, plizivé, trochu jako bazlivy pes, ale v jeho postoji bylo i n&co hrozivého. Jako
hyena. M: s. 32.

' Nic zvlastniho na ném nebylo, snad jen ty vodové oéi, ale Zderadovi z n&j bylo jhaksi sevien& a mdlo. A
vzdycky, kdyz se objevil, padla na Zderada takova divna, ledova tiseni. Nékdy i nez se ten Clovek objevil, tisen a
uzkost ohlasovaly jeho ptichod. M: s. 31.



pitvora, obludnik, mrtvolnik, monstiicko, nestvlrek, netvor, zrida, churota), przy czym
specjalny nacisk potozony jest na compositum vransup, powstale z potaczenia nazw dwoch
pejoratywnie postrzeganych ptakow: kruka i sgpa, i stuzy zaakcentowaniu jego nieludzkiego

charakteru — a zarazem wyjatkowosci:

To $wiatowiec. Typ gentlemana, jakiego na co dzien trudno u nas spotkaé."’

Sam narrator podkresla, iz jego zamiarem bylo stworzenie postaci wspotczesnego
szatana: wyksztalconego, elokwentnego, dobrze si¢ prezentujacego, ale tym samym

trudniejszego do pokonania:

Diabet bywa czgsto ukazywany jako intelektualista, doktor. Doctor logocus. Patrz Anatole

France, par example, n’est-ce pas?>

Postaci kreslone przez Kiesadle nie sa jednak tak jednoznaczne jak w klasycznej
psychomachii, w ktoérej walka przebiegataby migdzy ucielesnionym Ztem — Skomelnym, a
brukana Niewinnoscia — Zderadem. Rola szatana-Skomelnego nie sprowadza si¢ bowiem li
tylko do wykorzystywania Zderada ku wtasnej uciesze. Jak prawdziwy diabet 1 on wodzi na
pokuszenie, przeciaga swa ofiar¢ na wlasna strong i czyni to bez wigkszego wysitku. Zderad
poddaje si¢ i oddaje Skomelnemu poczatkowo ze strachu, jednak spodziewany podziat
glownych postaci na kata i jego ofiarg rychto zostaje zrelatywizowany, gdy Zderad odkrywa,

iz perwersje docenta sprawiaja mu pewna przyjemno$¢. Narrator kwituje to stowami:

[...] obawiamy si¢, ze pierwotnie sympatyczny Zderad zostal obecniec w myslach czytelnika

21
odrzucony.

Wkrotce bohater zaczyna doceniaé plynace ze spotkan korzysci materialne i zamienia

si¢ w megska prostytutke:

Gdy tylko Zderad przyzwyczail si¢ do swojego klienta, ten nawet go juz nie szokowat ani nie

podniecat (co poprzednio wystgpowato jednoczesnie), mogt juz oklamywaé samego siebie, ze ma

" Je to muz svéta. Typ gentlemana, jaky se u nas b&Zn& nevyskytuje. M: s. 45.

2 Dabel byva Gasto piedstavovan jako intelektual, doktor. Doctor logocus. Patrz Anatole France, par example,
n’est-ce pas? M:s. 102.

21[....obavame se, Ze pivodnd sympaticky Zderad byl nyni v mysli tenafe zavrzen. M: s. 49.



prawdziwa przewage dziwki. Wydawalo si¢ wigc, ze dziwaczna sytuacja zaczyna si¢ stabilizowac,
zadowolenie byto po obu stronach i Zderad tapat si¢ na tym, Zze nie ma ochoty jako$ tego rozwiazac.

Skorumpowat sig.”

Demoralizacja Zderada osiagnela jeszcze wyzszy poziom, gdy pobil zngcajacego sig

3

nad swoja pasierbicq sasiada — funkcjonariusza ,,ludowych milicji”**, i poprosit docenta o

interwencjg:

Uswiadomit sobie bowiem, ze dzigki swojemu osobliwemu romansowi moze teraz nawet

zastrasza¢ ludzi.**

Godne ubolewania losy Zderada przeradzaja si¢ w ten sposéb w przypowies¢ o
czechostowackim spoteczenstwie 1 konformizmie, ktoremu uleglo, a ktéry de facto oznaczat
przyzwolenie na funkcjonowanie totalitarnej wladzy. Kiesadlo ukazuje powojenna historig¢
czeskiej inteligencji, ktora rychlo odkryta profity, ktére moze czerpaé ze wspodipracy z
rezymem — w postaci wymiernych korzysci finansowych, licznych przywilejow czy chocby
dla $wiadomos$ci posiadania wiadzy. W celu ukazania powszechnosci moralnej korupcji
Kiesadlo wprowadzit do powiesci watek innego Scierwopiewcy, niezwykle utalentowanego
muzycznie Vency, ktory jest wyrobnikiem na ustugach popularnego i popieranego przez
wladze kompozytora Mity Nerada, a ktorego wszystkie przeboje byly autorstwa Vency.
Symptomatyczna jest tez reakcja kolegow Vency, gdy ten zdradza si¢ przed nimi ze swoja

tajemnica:

Nie, to nie jest Foltyn. Foltyn byt chudy.
A ten ,,Spiew wyzwolenia“ — aha — nie méw mi, ze byt tak ghupi...

Ludzie, chodzmy sie raczej napi¢. My tego nie zmienimy.*

Przymykanie oczu na nieprawidtowosci w imig¢ ,,$wigtego spokoju* to jedna z wad

Czechow, dostrzezona przez Kiesadlg; kolejna — dwulicowos¢, ktora stala si¢ powszechnym

22 Jakmile si Zderad na svého zékaznika zvykl, takZe ho ani neSokoval, ani nekontrolovateln& nevzrusoval )coz
bylo ptivodné spojeno), mohl si jiz nalhdvat, ze ma skute¢nou kurvi pfevahu. Situace se tak zdala nabyvat jisté
pitvorné stability, spokojenost byla téméf na obou stranach a Zderad se ptistihoval pii nedostatku chuti s véci
néco de€lat. Zkorumpoval se. M: s. 52.

3 Lidové milice byta to podlegajaca bezposrednio Komunistycznej Partii Czechostowacji organizacja zbrojna,
ktoérej cztonkowie rekrutowali si¢ przede wszystkim z robotnikow.

** Uvédomil si totiz, Ze diky své bizarni aféfe miize ted lidi dokonce zastragovat. M: s. 82.



stylem zycia, wykpil w scenie proby nielegalnego katolickiego choru, na ktéra niektorzy jego
cztonkowie przybiegli wprost z zebrania komunistycznej organizacji mtodziezowej, nie
zdazywszy nawet zdja¢ zwiazkowych bigkitnych koszul. Personifikacja innej przywary -
oportunizmu — jest sam docent Skomelny, ktory przed wojna byl ksiedzem, w czasie wojny
wspolpracowat z Niemcami, po wojnie zostal kadrowym, by wreszcie trafi¢ na uniwersytet
jako zaangazowany w walkge z Kosciolem wykladowca marksizmu. Poslugujac sig ta
shiberbolizowana postacia autor wyszydzil umiej¢tno§¢ mimikry swoich rodakéw, ktérzy
przetrwanie cenili wyzej od wilasnych przekonan 1 godnosci. Tok myslenia Kiesadly bliski
jest rozwazaniom filozofa Jana Patocki, ktéry twierdzit, iz wolno$¢ osiagna¢ mozna jedynie
stawiajac czolo zagrozeniu, w tym celu jednak nalezy wznie$¢ si¢ ponad egoizm ku
odpowiedzialnosci za losy swoich rodakow teraz i w przyszlosci. Zderad reprezentuje tu typ
przecigtnego Czecha, ktory ugiat si¢ powodowany chwilowym strachem o wtasne zycie, nie
odwazyt si¢ podjac¢ ryzyka i1 sprzeciwi¢ wrogowi.

Ostrze swojej krytyki Kresadlo wycelowuje w oportunistow nie tylko z czasow
stalinowskich, lecz catych dziejow Czechostowacji — wyrazanie takich pogladow umozliwiaja
metatekstowe uwagi narratora, ktory wielokrotnie podkresla, iz jest emigrantem i swoje dzieto

kieruje do czytelnika emigracyjnego:

Sami spytajcie o to ktorego$ z bytych krukosgpow. Jest ich przeciez za granica bez liku i ciagle
nam graja ,.kierownicza rolg¢” i reprezentuja nas, poniewaz, jak wiadomo, kazdy dziatacz chce

rozmawia¢ z jakims innym dziataczem, odpowiadajacym mu ranga™®

Ironia Kiesadla przechodzi w sarkazm w zdaniach, ktore dotycza systemu
komunistycznego. Jak podaje Hanuska, zgodnie z sugestiami Skvoreckiego, ktory
przygotowywat rgkopis do druku, Kiesadlo ograniczyl wprawdzie ilo§¢ inwektyw pod
adresem partii i rzadu, gdyz sam uznal, iz staja si¢ niesmaczn627, nie oznacza to jednak, iz
zrezygnowat z nich catkowicie — tekst przesycaja liczne sardoniczne aluzje do Zwiazku

Radzieckiego, negatywny stosunek do jezyka rosyjskiego®®, uszczypliwe uwagi dotyczace

* No Foltyn to neni. Foltyn byl hubenej. A co ten ,,Zpév osvobozeni“ — aha — nefikejte mi, Ze byl tak blbej...
Lidi, radsi se pojd’te napit. My to nepiedélame. M: s. 104.

%6 Zeptejte se na to sami n&kterého exvransupa. Viak je jich venku jako maku a potad nam délaji ,,vedouci roli” a
representuji nas, protoze, to se vi, kazdy Cinitel chce jednat zase s Cinitelem, jenz je hoden jeho vyznamu. M: s.
111.

2 por. P. Hanuska, op. cit., s. 4.

% Petr Mares dostrzega, ze Ktesadlo jezykowi rosyjskiemu ,,w szeregu utwordw przypisuje obcos$¢ i wrogose,
wykorzystuje ja z oczywista ironig [...] i staje si¢ ona przedmiotem zniewazajacego okaleczenia”. P. Mares:



marksizmu, opisy metod zniewalania spoteczenstwa, $wiadomos¢ serwilizmu rzadu
Czechostowacji: wszystko to nieustannie przypomina o czasie i miejscu akcji. Ztosliwa
krytyka komunistow osiaga punkt kulminacyjny, gdy narrator przyrownat marksistow do
sadomasochistow, gdyz podporzadkowanie si¢ sposobowi myS$lenia narzucanemu przez

ideologig sila rzeczy musi $wiadczy¢ o dewiacji:

W biblioteczce bylo kilka egzemplarzy skryptow towarzysza z historii filozofii i Zderad z
zacickawieniem do nich zajrzal. Byly napisane tym typowym partyjnym, na wpol plagiatorskim
sposobem jak dla idiotow, przez co wszystko to natychmiast stawato si¢ ktamstwem. Zderad zdziwit
si¢, jak inteligentny, kulturalny potwdr moze si¢ znizy¢ do takich bredni. Potem jednak uswiadomit
sobie, ze zapewne rowniez to robi z sadomasochizmu, ze z tej degradacji siebie i filozofii czerpie

rozkosz. Bo przeciez gdyby tak nie byto, musialby juz z tysiac razy si¢ nad tym porzygaé!®

Kping z ideologii marksistowskiej autor zawart juz w losach Zderada. Portret
psychologiczny bohatera wytaniajacy si¢ w trakcie rozwoju akcji prowadzi do konstatacji, ze
postaci Zderada i Skomelnego sa de facto alotropami: obaj sa ponadprzecigtnie inteligentni,
obaj podobnie utalentowani muzycznie, wiadajacy wieloma jezykami, charakteryzuja si¢ tez

podobnymi cechami:

Zderad miat w sobie ewidentne brutalno-kryminalne sktonnosci, jak juz widzieliSmy przy co
najmniej dwoch okazjach. Jego burzuazyjne dziecinstwo i wezesna mtodos$¢ nie pozwolity, by si¢ w

petni rozwingty.*

Posta¢ Zderada odczyta¢ wigc mozna jako przesSmiewcza egzemplifikacje
marksistowskiego hasta, iz ,,byt okresla §wiadomosc¢®, ze wynik toczacej si¢ w czlowieku
walki miedzy zwierzecymi instynktami a duchowoscia nie jest zalezny tylko od niego
samego, lecz réwniez od otoczenia, w ktorym si¢ wychowuje i zyje: jedynie okolicznos$ci
sprawity, iz w latach pigcdziesiatych w spolecznej hierarchii Zderad byt doktadnym

przeciwienstwem Skomelnego.

Vicejazycné texty Jana Kiesadla. W: Ceska literatura na konci tisicileti I-II. Prispévky z 2. kongresu svétové
literarnévédné bohemistiky. Red. D. Vojtéch, Praha 2001, s. 715.

¥V knihovn& bylo také n&kolik exemplar soudruhovych skript z d&jin filosofie a Zderad se do nich zvédavé
nakoukl. Bylo to psano tim obvyklym partajnim, polopatistickym zptisobem jako pro blbce, ¢imz se z toho ze
vseho okamzité stavaly 1zi. Zderad Zzasne, jak inteligentni, kultivovany netvor se muze k takovym plkaninam
snizit. Pak mu dochazi, Ze i to urité déla ze sadomasochismu, Ze z té degradace sebe i filosofii ma asi rozkos.
Jinak by se musel ptece tisickrat poblit!. M: s. 118.



Odczytanie Scierwopiewcéw jako alegorii terroru okresu stalinowskiego jest najbardziej
narzucajaca si¢ interpretacja: obrazy postaci zarowno gléwnych, jak i pobocznych sktadaja si¢
na spojny obraz czechostowackiego spoteczenstwa w okresie stalinowskim. Jednak zdzieranie
kolejnych warstw pozwala dostrzec w utworze réowniez inne znaczenia. Vlastimil Cech
zwraca uwage na tamanie licznych tabu w prozie Kiesadla, wymieniajac migdzy innymi
relatywizacj¢ mityzowanych dobrych stosunkéw migdzy Czechami i Stowakami, ironiczne
pigtnowanie czeskiego nacjonalizmu i szowinizmu czy oczywista prowokacje, jaka jest
korzystanie z konwencji powiesci pornograficznej’.

Jeszcze inng warstwe odkryé mozna w psychologizmie postaci. Sam autor sugerowat’”,
iz poczatkowo zamierzal napisa¢ powies¢ jako polemikg z ideologia Nietschego, a
Skomelnego stylizowal na osobe niemieckiego filozofa, wyolbrzymiajac cechy jego

charakteru:

To zreszta dziwne, jakimi tchorzami sa ludzie, na co wszystko pozwalaja — owce, po prostu
owce — Nietsche ma racje — to tylko statySci na scenie,. ktora rzadza ludzie tak silni, jak ja —

potbogowie.”

Pierwotny zamysl, jak si¢ wydaje, wkrotce wymknat si¢ autorowi spod kontroli i
przerdst raczej w parodi¢ filozofii Nietschego, niemniej powies¢ odczyta¢ mozna réwniez
jako wariacj¢ na temat teorii nadcztowieka. Blizsza wyksztalceniu autora wydaje si¢
natomiast warstwa, ktora pozwala odczytaé Scierwopiewcéw jako ilustracje tez Freuda
zawartych w jego pracy Poza zasadq przyjemnosci, w ktérej twodrca psychoanalizy
sformutowal swoje przemyslenia o popedzie zycia i popedzie $mierci. Eros 1 Tanatos
stanowia bowiem dominant¢ kompozycyjna powiesci Kiesadla — wszystkie sceny erotyczne
sa nierozerwalnie zwiazane z motywem S$mierci: akty seksualne Zderada i Skomelnego
odbywaja si¢ w grobowcach, docent ukazany jest jako siewca $mierci: wszystkie jego ofiary
zginely z jego badz z wlasnej reki, a finalna scena $mierci Skomelnego zwienczona zostaje
orgiastycznym aktem seksualnym Zderada i jego zony — nad cieptym jeszcze ciatem ich

niedawnego oprawcy, w cmentarnej kaplicy. Ku tezie tej sktania rowniez wstawienie przez

%% Zderad mél v sobé& zfejmou nasilnicky-kriminalni strunu, jak jsme jiz vidéli nejméné pii dbvou piilezitostech.
Jeho burzoasni détstvi a rané mladi nedovolili, aby se plné€ rozvinula. M: s. 113.

31 Por. V. Cech: Typy detabuizaci a jejich funkce ve dvou romdnech Jana Kresadla. ,,Ceska literatura®, 2001, nr
2.,s. 144-145.

32 Patrz: Interview s Janem Kresadlem. wZapad“ 1985 nr 5, s. 18.

3 Je ostatng s podivem,, jak jsou lidé zbabgli, co si viechno nechaji libit — ovce, ovce jsou to. Nietzsche mél
pravdu — jsou to jen statisté na scéné, kterou ovladaji silni lidé, jako ja — polobohové. M: s. 160.



autora Intermezzo, ktore pozostaje bez zadnego logicznego zwiazku z trescia powiesci, a ktore
jest krotka opowiescia zabiciu psa przez dziwaczng posta¢ szalonego Buckelhanes: morduje
on bowiem zwierz¢ zarazem je masturbujac Freud pojgcie instynktu $mierci opart na
spostrzezeniu, iz ,,Celem zycia jest §mier¢” 1 zaobserwowal, ze instynkt §mierci taczy si¢ z
instynktem seksualnym. Potaczenie to ,,chroni nas [...] przed zniszczeniem przez instynkt
$mierci, lub przynajmniej zniszczenie to opdznia“**. Freud postawil teze, iz tak jak energia
napedowa Erosa stanowi libido, tak energia napedowa Tanatosa jest destrukcja, ktéra jest
odpowiednikiem libido. Gdy niszczycielska sita Tanatosa kieruje si¢ przeciwko podmiotowi,
do wewnatrz, i zostaje potaczona z libido, przejawia si¢ aktami erogennego masochizmu™.
Posta¢ Skomelnego staje si¢ w tym podejs$ciu klinicznym przyktadem masochisty, w ktorym
wspolistniejace oba popedy: seksualnego zaspokojenia i $mierci przejawiaja si¢ W
nienaturalnym natgzeniu.

Nie sposob rowniez pomina¢ licznych intertekstualnych nawiazan Kiesadla. Jan
Schneider w opracowaniu Ceskd a slovenska literatura v exilu a samizdatu widzi w
Scierwopiewcach polemike z Zartem Milana Kundery i, aczkolwiek zawarta w opracowaniu
argumentacja wydaje sie malto przekonujaca®, nie mozna nie dostrzec, iz w przypadku
bohaterow obu powiesci to wiasnie mtodzienczy, niewinny zart stal si¢ powodem
wieloletnich cierpien i przyczyna zatamania si¢ kariery’’. Podobiefistwo migdzy oboma

utworami odnalez¢ mozna réwniez w rozlegtych pasazach poswigconych muzyce, ktora w

** K. Horney: op. cit., s. 115.

3 Por.: S. Freud: Poza zasadq przyjemnosci. Przet. J. Prokopiuk, Warszawa 1976.

%% _Bohater Kundery — komunista — jest ofiara praktyk wlasnej partii, dlatego jest nie tylko ofiara, ale w duzej
mierzer rowniez winowajcg, ktory miat z czasem szansg powrdci¢ (cho¢by tymmeczasowo) do normalnego zycia
— prawdziwymi ofiarami sa wlasciwie Zderad i jemu podobni, ktorzy nigdy nie byli komunistami i ktorzy przez
czterdziesci lat pozostawali bez szansy na znalezienie si¢ po stonecznej stronie spoteczenstwa.” J. Schneider: Jan
Kftesadlo. W: V. Burian, J. Galik, L. Machala, M. Podivinsky, J. Schnerider: Ceskd a slovenskda literatura v exilu
a samizdatu (Informatorium pro ucitele, studenty a laiky). Olomouc 1991, s. 92

7'W obu przypadkach — zaréwno Zartu, jak i Scierwopiewcéw mozna domniemywaé, ze inspiracja dla autorow
byto autentyczne wydarzenie, a mogto nim by¢ to opisywane przez A. J. Liehma: po wydaniu w 1949 roku
pierwszego powojennego, utrzymanego w socrealistyczym tonie tomu poezji Vitézslava Nezvala Veliky orloj
dwaj studenci, Viktor Matys i Zdenck Pachovsky, stworzyli pamflet zatytulowany Socialistickd ldiska
(Socjalistyczna mitosé, byl to zreszta tytut jednego z wieszy Nezvala) o nastgpujacej tresci: Az mé muzstvi bude
kulminovat ve znameni Panny/ Tvtjj prs bude sladky podpazi horké klin slany/Jak motské ryby rozhozené na
divany/Jak stl zemé Jak politika nasi strany Dnes po celou noc budu hrat si/S tvym télem jez se v mou naruc¢
skaci/V tvé zahradce tak radi sidli ptaci/Jak basnici na ministerstvu informaci Kdyz jemné drazdi§ moje
bérce/Vzdavam se cele kiehké efemérce/Opoustim ulohu i masku herce/Jak udernik z Lib¢ic pfi provérce Jesem
opily jak Baudelairem Salda/ Jak Hakenem tak milovand avantgarda/Tvé udy chvéji se jak roztandena
Esmeralda/Jak tnorovy lid jenz ¢eka na Gottwalda V pokoji s riovou zaclonou zafi tva nahota/Na niz se vrtham
s lacnosti hladového Skota/Jejz enervuje na upati bficha VenusSina kdta/Jak spole¢nost v niz neni nadhodnota/Az
velky orloj odbije patou na Hradu/A zméni§ své télo v jedinou rozkvetlou zahradu/Pak pociti§ mou vasen
zezadu/Jak zemdlend barikada vitézstvim zpitou Rudou armadu A vysilena ukryjes sviij bok/Vlahy jak biehy
Kaspického mote Jak tirodou pozehnany rok/Ja k ranu polibim té nad rozkrok/Kupiedu Kuptfedu Zpatky ani
krok. Autorstwo pamfletu zostalo szybko wykryte przez wtadze i obaj studenci zostali relegowani z uczelni.
(cyt. za A .J. Liechm: Minulost v pritomnosti, op.cit., s. 39).



erze totalitaryzmu stanowila jedyna niezmienna wartos¢, dajaca nadziej¢ na zachowanie
kulturowej — a tym samym ludzkiej — ciaglo$ci. Jednak podobienstwa te sa zbyt mate, by
uznaé Scierwopiewcéw za polemike, mimo iz Kiesadlo w niejednym swoim utworze dawat
wyraz niecheci do autora Walca pozegnalnego 1 faktycznie planowal podjecie dyskusji z
Kundera, a konkretnie z jego teza, iz ,,po lutym 1948 lepsza potowa naszego narodu
opowiedziala si¢ za partia komunistyczna”, jednak do realizacji tego zamiaru nie doszto’®.
Bardziej niz ku okresleniu ,,polemika” sktaniatabym si¢ wigc ku twierdzeniu, ze Kiesadlo
tworzyl kolejne mozliwy warianty podobnych historii.

W utworze Kiesadly odnalez¢ mozna rézne inspiracje literackie — filozofia i atmosfera
Scierwopiewcéw nasuwa na mysl twoérczosé Ladislava Klimy, przesycona eschatologia i
naturalistycznym turpizmem. O ile jednak Klima postawil sobie za cel szokowanie
znienawidzonych przez siebie praskich mieszczan, o tyle Kiesadlo skandalizuje, by odegrac
si¢ na komunistycznych karierowiczach. Ro6znica migdzy oboma twoércami tkwi réwniez w
innej motywacji: dla Klimy obrazy perwersji stanowily ozdobg jego oryginalnej filozofii
,»egosolizmu”, Kfesadlo natomiast kreslenie potworno$ci traktowal zapewne jako swoista
autopsychoterapig.

W powiesci pojawiaja si¢ tez nawiazania intertekstualne do powiesci Zdeny Salivarovej

Honzlova, o ktorej zartobliwie napomyka narrator:

Halt uwaga! moéwi tu hipotetyczny dobroczynca, szarpiac nerwowo hiperkrytyczna macka:
wydaje sig, ze jako$ gorzej z fabulacyjnymi zdolno$ciami auktora: seksualny szantaz za komunistow
na podstawie antypanstwowej literatury — o tym juz gdzie$ czytaliémy, prawda — chociaz tylko jako
epizod i w zdecydowanie przyjemniejszej, bardziej rokokowej formie [...] Czy moze na koncu zawali

si¢ jeszcze ta antresola?”’

Przygladaja si¢ nawiazaniom do Kundery, Salivarovej czy tez postaci Roma Pala
Basno, ktora ma by¢ powiesciowym wcieleniem Pavla Kohouta, co narrator nazywa ,,drobna,
przypadkowa pikanteria”, mowi¢ nalezy raczej o grach, ktére prowadzi autor niz o probach
nawiazywania polemiki.

O innej inspiracji napomyka sam pisarz twierdzac, iz bodzcem do napisania powiesci

byta dla niego scena z utworu Skvoreckiego Cud, w ktorej bohater odwiedza zong

* Por. P. Hanuska: op. cit., s. 1.
3% Halt pozor! pravi tu hypoteticky laskavec, potrhuje nervosn& hyperkritickym chobotem: zd4 se, Ze s fabula¢ni
schopnosti auktora je to nako slabs$i: sexualni vydirani za komunisti na zéklad€ protistatni literatury — to jsme



pomywacza trupow: ,,wpadto mi do glowy, zeby kiedy$ zobaczy¢, jak to si¢ podoba temu
pomywaczowi, a moze i jego zonie”*’.

Kfesadlo podejmuje gr¢ z czytelnikiem nie tylko poprzez odwotania do innych tekstow,
lecz réwniez na plaszczyznie jezykowej: w powiesci pojawiaja si¢ uwagi lub dialogi w
jezykach niemieckim, francuskim, polskim, romskim, rosyjskim, po tacinie i, oczywiscie w
klasycznej grece, w ktorej Zderad napisal odg. Nie brakuje tez lingwistycznych wywodow
narratora, ktory ttumaczy etymologi¢ réoznych stow — rowniez czeskich. Na tym tle nadanie
postaciom imion znaczacych wydaje si¢ zabiegiem do$¢ prozaicznym, aczkolwiek wartym
odnotowania. Zderad moze by¢ odczytany jako ironiczne compositum ,,zde” i ,;rad”, czyli
zadowolony z bycia tutaj; nazwisko Skomelny wywoluje skojarzenie ze stowem
,skomoleny”, czyli pokraczny, koslawy, a jego brzmienie sam narrator okresla jako
»potworne”; jeden ze Scierwopiewcow, ktérego ,.twarz harmonizowata z nazwiskiem”‘”,
nazywa si¢ Krita (indyczka), czy wreszcie mowiace jest nazwisko kochanka zony Zderada —
Burdy, ktore to stowo w staroczeszczyznie oznacza przeciwnika w turnieju rycerskim.

Zaro6wno owe zabawy jezykowe, jak i lamanie hierarchii tekstu poprzez liczne uwagi
dygresyjne, mieszanie stylow, intertekstualno$s¢ i podkre§lana po wielokro¢ umownos$¢
tworzonego przez pisarza §wiata sktadaja si¢ na postmodernistyczny charakter powiesci, 1 do

postmodernistow Kiesadlo jest zaliczany przez wigkszos¢ badaczy®. Ciekawa uwage

natomiast uczynit Ale§ Haman, ktory twierdzi, iz Ktesadlo nie nalezy do postmoderny, gdyz:

,»,WysSmiewanie si¢ z obtudy, czy to w ptaszczyznie ideologicznej, czy osobistej, dodaje prozie
Kiesadla cech, ktore oddalaja go od posmodernistycznego relatywizmu (czestokro¢ sa wreez do niego
ustosunkowane polemicznie). Wyposazaja je w patos moralnej niecheci nie tylko do jakiejkolwiek
totalitarnej przemocy, do wszystkich rodzajow politycznego szachrajstwa i bezwzglednej pogoni za
wladza i zyskiem, ale i do osobistego poddanstwa i konformizmu w sferze zardéwno prywatnej, jak i w
dziedzinie literatury, kiedy chodzi o polemike z literacka moda i snobizmem. [...] To chyba pozwala
na wypowiedzenie pogladu, ze twdrczos$¢ Jana Kfesadly nie nalezy do postmoderny, lub nalezy do niej
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posrednio. Kiesadlo wykorzystywat chwyty postmoderny do polemiki z nia.

uz nékde Cetli, Ze ano — i kdyZ jen jako episodu a v podstatné¢ piijemné;jsi, rokokovéjsi formé.(...) Jestli tam na
konci jesté spadne ta pavlac.? M: s. 114.

0 Por. P. Hanuska: op. cit., s. 1.

! tvar byla v souladu s jeho jménem. M: s. 15.

2 Por. L. Machala: Literdrni bludisté. Bilance polistopadové prézy. Praha 2001; J. Holy, E. Lukes: Kniha textii:
Ceska literatura od pocatku k dnesku 4. Od roku 1945 do soucasnosti. Praha 2001.

 A. Haman: Kam patii literarni dilo Jana Kresadla? ,Lidové noviny* 6.5.2000, s. 19.



Co cickawe, z korespondencji Kiesadly ze Skvoreckim wynika, iz piszac swoja
pierwocing autor nie wiedzial, ze stworzyl tekst postmodernistyczny a ,,przydomek

M Wobec takiego dictum

postmodernista przyjat ze szczerym zdziwieniem i rozbawieniem
trudno przyja¢ tez¢ Hamana o tworczosci Kiesadla jako polemice z postmodernizmem —
przynajmniej w odniesieniu do jego debiutu — nie mozna bowiem polemizowaé
nie§wiadomie. Nalezatoby raczej przychyli¢ si¢ do okreslenia Hanuski, ktéry Kresadlg
nazywa ,,postmodernista wbrew swej woli”, co oznaczatoby, ze metodami tworzenia
literatury postmodernistycznej pisarz moze postugiwacé si¢ bezwiednie, bez $wiadomosci
istnienia filozofii postmoderny — to z kolei potwierdzaloby tez¢ Bartha o wyczerpaniu si¢
dotychczasowych mozliwosci literatury i postmodernizmie jako wrgez naturalnym etapie jej
roZWoju.

W jednym natomiast nalezy si¢ z Hamanem zgodzi¢ — tworczos¢ Kiesadly, a pisat on
nie tylko proze ale i1 poezje, w tym obszerny epos homerycki — jest krytyczna wobec
przesztosci i terazniejszosci. W Scierwopiewcach ukazat, w jak nienaturalnych warunkach
ksztattowato si¢ spoteczenstwo czechostowackie, i jak tatwo ulegato mniej lub bardziej ostrej
presji totalitaryzmu. Zburzyt w ten sposdb mit o powszechnej tragedii narodu w okresie

stalinowskim, przesmiewczo wykazujac, ze ulegto ono terrorowi na wlasne zyczenie, a wobec

pigtrzacych si¢ problemoéw zamiast konstruktywnego dziatania wybierato eskapizm.

* P. Hanuska: Vzdjemnd korespondence Jana Kresadla a Josefa Skvoreckého, ,,Ceska literatura 1996 nr 6, s. s.
633.



